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รายงานการประชุม
คณะอนุกรรมการแก้ไขปัญหาการบุกรุกที่ดินของรัฐจังหวัดกาญจนบุรี
ครั้งที่ 16/2552 

วันที่  28  กันยายน 2552  เวลา   15.00 น.
ณ ห้องประชุมแควน้อย    ชั้น 3 ศาลากลางจังหวัดกาญจนบุรี 
*************************
ผู้มาประชุม
	1.
	นายชัยวัฒน์
	ลิมป์วรรณธะ
	(แทน) ผู้ว่าราชการจังหวัดกาญจนบุรี                    ประธานอนุกรรมการ

	2.
	นายวีระ
	หิรัญกุล
	(แทน)ปลัดจังหวัดกาญจนบุรี                                 เลขานุการ

	3.
	นายอุดมวิทย์
	อริยสุนทร
	(แทน) อัยการจังหวัดกาญจนบุรี                             อนุกรรมการ

	4.
	นายสุรพงษ์
	สุขสุราษฎร์
	ธนารักษ์พื้นที่กาญจนบุรี                                         อนุกรรมการ

	5.
	นายสมคิด
	น้ำใจเฉย
	(แทน) เจ้าพนักงานที่ดินจังหวัดกาญจนบุรี             อนุกรรมการ

	6.
	นายประพันธ์
	สัมฤทธิ์วงศ์
	(แทน) หัวหน้าสำนักงานจังหวัดกาญจนบุรี            อนุกรรมการ

	7.
	พ.ต.รัฐศักดิ์
	แก้วจินดา
	(แทน) ผบ.จทบ.กาญจนบุรี                                     อนุกรรมการ

	8.
	นางสุกัญญา
	นาคสุข
	(แทน) ประชาสัมพันธ์จังหวัดกาญจนบุรี                อนุกรรมการ

	9.
	นายอติศัพท์
	สิตไทย
	(แทน)ปฏิรูปที่ดินจังหวัดกาญจนบุรี                       อนุกรรมการ

	10.
	นายวิทยา
	ปัยจมาตย์
	(แทน)ผู้อำนวยการสำนักงานทรัพยากรธรรมชาติ
และสิ่งแวดล้อมจังหวัดกาญจนบุรี                          อนุกรรมการ

	11.
	นายปรีชา
	กิตติโชควัฒนา
	ผอ.ศูนย์เดินสำรวจฯ จังหวัดกาญจนบุรี                  อนุกรรมการ

	12.
	นายธานินท์
	บุญน้อม
	(แทน) ผู้แทนกรมอุทยานแห่งชาติสัตว์ป่าและพันธุ์พืช      อนุกรรมการ                                    

	13.
	นางวีณา
	ธนรักษ์
	(แทน) นายอำเภอเมืองกาญจนบุรี                           อนุกรรมการ

	14.
	นายณฤพล
	บุญชื่น
	(แทน) ผู้แทนสำนักงานปลัดกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติฯ อนุกรรมการ

	15.
	นายวีระ
	หิรัญกุล
	(แทน) จ่าจังหวัดกาญจนบุรี                                    ผู้ช่วยเลขานุการ

	16.
	นางสาวธนนัดดา
	รักอาชีพ
	หัวหน้ากลุ่มงานวิชาการ สำนักงานที่ดินจังหวัดกาญจนบุรี                              ผู้ช่วยเลขานุการ

	17.
	นายสุขสันต์
	คงเจริญ
	นิติกรชำนาญการ  สำนักงานปฏิรูปที่ดินจังหวัดกาญจนบุรี 
                                                                              ผู้ช่วยเลขานุการ

	18.
	นางสุภาพร
	รุ่งเรือง
	นายช่างสำรวจชำนาญงาน                                       ผู้ช่วยเลขานุการ

	19.
	นายมรกต
	สกุลเวียงกาญจน์
	เจ้าพนักงานปกครองชำนาญการ                             ผู้ช่วยเลขานุการ


	เริ่มประชุมเวลา 13.30 น.
	

	
	

	ระเบียบวาระที่ 1 
	เรื่อง
ประธานแจ้งให้ที่ประชุมทราบ

	
	

	
	              - ไม่มี -

	
	

	ระเบียบวาระที่ 2
	เรื่อง
  รับรองรายงานการประชุมครั้งที่ 15/2552  ลงวันที่   18  กันยายน  2552 
ทั้งหมด       หน้า  มีท่านใดจะขอแก้ไขหรือไม่

	
	

	ประธาน ฯ:
	                    ขอให้ที่ประชุมตรวจรายงานการประชุมครั้งที่ 15/2552  ลงวันที่ 18 กันยายน. 2552  จำนวน        หน้า  มีท่านใดจะขอแก้ไขหรือไม่ 

	
	

	มติที่ประชุม
	               รับรองรายงานการประชุม ครั้งที่ 15/2552  ลงวันที่ 18 กันยายน 2552

	
	

	ระเบียบวาระที่ 3

	เรื่อง          เพื่อพิจารณา

	นายมรกต ฯ:
ผู้ช่วยเลขานุการ
กบร.จว.ก.จ.
นายสุรัตน์ฯ:

นายช่างสำรวจอาวุโส
สนง.ธนารักษื้นที่ฯ
	3.1 พิจารณาพิสูจน์สิทธิการครอบครองที่ดินของราษฎรในเขตที่ดินของรัฐ จังหวัดกาญจนบุรี ด้านที่ราชพัสดุ ตามโครงการเดินสำรวจเร่งรัดออกโฉนดที่ดินจังหวัดกาญจนบุรี  ในระวาง  4937 III 5850 (บางส่วน)  ตำบลปากแพรก  อำเภอเมือง  จังหวัดกาญจนบุรี  จำนวน  278  แปลง
ขอเชิญธนารักษ์พื้นที่กาญจนบุรี นำเสนอที่ประชุม  กบร.จังหวัดฯ พิจารณา
(1) ระวาง  4937 III 5850 (บางส่วน) ตำบลปากแพรก  อำเภอเมือง  จังหวัดกาญจนบุรี  จำนวน  278  แปลง  ดังนี้ 
1.1 กรณีมีร่องรอยการทำประโยชน์ในแผนที่ภาพถ่ายทางอากาศทั้งแปลง จำนวน  278  แปลง  แบ่งออกเป็น  ดังนี้ 
- กรณีมีหลักฐานพยานเอกสาร  น.ส.3                     จำนวน    64   แปลง
- กรณีมีหลักฐานพยานเอกสาร  น.ส.3 ก                 จำนวน  212   แปลง
 - กรณีมีหลักฐานพยานเอกสาร  น.ส.3 ข                จำนวน      2   แปลง
กรณีมีหลักฐานพยานเอกสาร น.ส.3 จำนวน 64 แปลง ตามบัญชีลำดับที่ 1,20,121,142-144,158,167,177-180,185-187,189-204,206-209,227-229,232-245,247-255,264-266  กรณีมีหลักฐานพยานเอกสาร น.ส.3 ก จำนวน  212  แปลง  ตามบัญชีลำดับที่ 2-19,21-120,122-141,145-157,159-166,168-176,181-184,210-226,230-231,246,256-263,267-278  กรณีมีหลักฐานพยานเอกสาร น.ส.3 ข จำนวน 2  แปลง  ตามบัญชีลำดับที่  188,205
กรณีมีพยานเอกสารหลักฐานศูนย์อำนวยการเดินสำรวจออกโฉนดที่ดินจังหวัดกาญจนบุรี ตรวจสอบพยานเอกสารหลักฐานดังกล่าวแล้ว ปรากฏว่าถูกต้องตรงกับแปลงที่ดินที่เจ้าของที่ดินนำรังวัด ตามหนังสือที่ กจ0019.5/1074 ลงวันที่ 29 มิถุนายน 2550 และเจ้าหน้าที่ของกรมที่ดินรับรองว่าเป็นเอกสารที่ถูกต้อง
กรณีที่ดินที่มีหลักฐาน น.ส.3 , น.ส.3 ก และ น.ส.3 ข ประกอบการพิสูจน์สิทธิ การดำเนินการออกเอกสารสิทธิกรมที่ดินได้ตรวจสอบหลักฐานเอกสารเดิม              และสอบสวนพยานบุคคลตามขั้นตอนอย่างถูกต้องแล้ว ประกอบกับมีพยานบุคคลสูงอายุมานำสืบว่าที่ดินดังกล่าวมีการครอบครองมาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ จึงน่าเชื่อว่ามีการครอบครองทำประโยชน์มาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ จึงเข้าสู่ขั้นตอนการพิสูจน์สิทธิด้วยการอ่านแปลภาพถ่ายทางอากาศ
กล่าวโดยสรุปกรณีมีพยานเอกสาร น.ส.3 , น.ส.3 ก , น.ส.3 ข  ดังนี้  
มีพยานบุคคลสูงอายุ  จำนวน  3  คน ดังนี้
1. นางแอบ  นุ่มวัฒนะ ให้ถ้อยคำในปี พ.ศ.2551 ขณะอายุ 75 ปี (พ.ศ.2481 อายุ 5 ปี)
2.นายเบี้ยว  รอดภัย  ให้ถ้อยคำในปี  พ.ศ.2551 ขณะอายุ 77 ปี  (พ.ศ.2481 อายุ 7 ปี
3.นางบัวลอย  ทองกองโต ให้ถ้อยคำในปี พ.ศ.2551 ขณะอายุ 84 ปี (พ.ศ.2481 อายุ 14 ปี)
พยานบุคคลสูงอายุมีความน่าเชื่อถือในการให้ถ้อยคำเพราะได้รู้เห็นเหตุการณ์ด้วยตนเอง และ พ.ศ.2481 พยานบุคคลสามารถจำความได้แล้วและให้ถ้อยคำเชื่อมโยงว่าที่ดินบริเวณที่นำเข้าพิจารณาพิสูจน์สิทธิมีการครอบครองมาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ เมื่อปี พ.ศ.2481
จากกรณีมีหลักฐานพยานเอกสาร   น.ส.3  จำนวน  64  แปลง  น.ส. 3 ก จำนวน 212 แปลง  และ น.ส. 3 ข  จำนวน  2  แปลง  รวม 278  แปลง พยานบุคคลให้ถ้อยคำยืนยันว่าเห็นการทำประโยชน์ในที่ดินดังกล่าวมาก่อนปี พ.ศ.2481 แต่ผลการอ่านแปลภาพถ่ายทางอากาศ เมื่อปี พ.ศ.2495 ซึ่งเป็นปีแรกที่ทางราชการได้ถ่ายภาพพื้นที่ดังกล่าวไว้หลังจากที่มีการประกาศหวงห้ามที่ดินเมื่อปี พ.ศ.2481 ไม่ปรากฏร่องรอยการทำประโยชน์ จึงไม่เชื่อว่ามีการครอบครองและทำประโยชน์มาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ พ.ศ.2481 จำนวน 278 แปลง (รายละเอียดตามบัญชีวิเคราะห์ที่แนบ)
ความเห็นของคณะทำงาน  กรณีมีพยานหลักฐานพยานเอกสาร น.ส.3  จำนวน  64  แปลง  น.ส. 3 ก จำนวน 212  แปลง  และ น.ส. 3 ข  จำนวน  2  แปลง  รวม 278 แปลง พยานบุคคลให้ถ้อยคำเชื่อมโยงว่ามีการครอบครองและทำประโยชน์มาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ เมื่อ พ.ศ.2481 แต่ผลการอ่านภาพถ่ายทางอากาศที่ทางราชการถ่ายภาพพื้นที่ไว้ครั้งแรก เมื่อ ปี 2495 ไม่ปรากฏเป็นพื้นที่มีร่องรอยการทำประโยชน์ จึงไม่เชื่อว่ามีการครอบครองและทำประโยชน์มาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ พ.ศ.2481 (รวม 278  แปลง)
ที่ประชุมคณะทำงานฯ มีมติ ไม่เชื่อว่ามีการครอบครองและทำประโยชน์ต่อเนื่องมาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ เมื่อปี พ.ศ.2481 จำนวน  278  แปลง
จึงเสนอที่ประชุม  กบร.จังหวัดฯ พิจารณา

	
	

	นายณฤพล ฯ:
ผู้แทนสำนักงาน
ปลัดกระทรวง
ทรัพยากรธรรมชาติฯ
	เห็นชอบด้วยกับทางฝ่ายเลขาฯ ที่มีความเห็นไม่เชื่อว่ามีร่องรอยการทำประโยชน์ทั้งแปลง เพราะตัวภาพถ่ายปรากฏชัดเจนว่ามีสภาพเป็นป่า และขอตั้งข้อสังเกตไว้ในที่ประชุม ในกรณีที่พยานบุคคลที่ให้ถ้อยคำไว้จำนวน 3 คน ได้ใช้วิจารณญาณเหมาะสมหรือไม่ที่ให้การตรงข้ามกับผลการอ่านแปลภาพถ่ายทางอากาศ ซึ่งพยานบุคคลยืนยันว่าที่ดินได้มีการทำประโยชน์ก่อนการหวงห้าม พ.ศ. 2481 แต่ภาพถ่ายทางอากาศห่างกันโดยประมาณถึง 14 ปี ก็ยังไม่ปรากฏร่อยรอยการทำประโยชน์ ซึ่งพยานบุคคลให้การขัดแย้งกับผลการอ่านแปลภาพถ่ายทางอากาศ ซึ่งตรงนี้จะมีผลอย่างไรหรือไม่ จึงขอฝากเป็นข้อสังเกต แล้วหากให้มีการให้การไปอย่างนี้เรื่อยๆ จะทำให้ยากต่อการพิจารณา ซึ่งเป็นลักษณะของการให้ถ้อยคำที่ไม่ตรงกับความจริง อันนี้คือข้อสังเกตข้อที่ 1 และอีกข้อที่ 2 การเดินสำรวจในที่ดินของรัฐ ซึ่งทราบดีว่าการเดินสำรวจเป็นตามนโยบายที่สั่งการลงมา เมื่อเดินสำรวจไปแล้วมาพิสูจน์สิทธิแล้วผลปรากฏในข้างต้น ผลก็คือไม่สามารถที่จะออกโฉนดได้มันจะมีผลต่อมวลชนหรือไม่ ซึ่งเป็นจำนวนมากเหล่านี้ มีผลทำให้ขาดความน่าเชื่อถือของรัฐ ประการที่ 1 ประการที่ 2 อาจจะทำให้เสียความรู้สึก ซึ่งได้มีความตั้งใจที่จะได้โฉนด 99% และมันจะเกิดความเสียหายในภาพรวมหรือไม่ เห็นว่าน่าจะทบทวนในการพิจารณาในครั้งต่อไป

	
	

	นายอุดมวิทย์ ฯ:
(แทน) อัยการจังหวัดฯ
	ขอเชิญ ผอ.ศูนย์อำนวยการเดินสำรวจให้ความเห็น

	
	

	นายปรีชา ฯ:

ผอ.ศูนย์เดินสำรวจฯ
	ตามที่ณฤพลกล่าวไว้ข้างต้นแล้วว่าการเดินสำรวจเป็นไปตามนโยบายก็ไม่มีอะไรจะชี้แจงเพิ่มเติม

	
	

	นายอุดมวิทย์ ฯ:

(แทน) อัยการจังหวัดฯ
	ท่านณฤพลให้ข้อสังเกต กรณีพยานบุคคลทั้ง 3 คน ซึ่งจากการประชุมร่วมกันมาหลาย ๆ ครั้ง ก็จะเห็นว่าพยานบุคคลจะต้องอายุ 70 ปีขึ้น และชื่อก็อาจจะซ้ำกัน แต่ก็เห็นอยู่อย่างหนึ่ง ก็คือว่าการให้ถ้อยคำพยานที่ให้การนั้นเขาจะอยู่หมู่บ้านเดียวกัน หรืออะไรก็ตาม เขาก็จะยืนยันว่าให้ได้สิทธิมาก่อนทั้งหมด เพียงแต่ว่าผลการพิสูจน์ทั้งหลายจะมีร่องรอยหรือไม่มีร่องรอยนั้น คือ หลักเกณฑ์อย่างที่ท่านณฤพลให้ไว้ มีท่านใดให้ความเห็นเป็นอย่างอื่นอีกหรือไม่

	
	

	มติที่ประชุม
	ไม่เชื่อว่ามีการครอบครองและทำประโยชน์ต่อเนื่องมาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ เมื่อปี พ.ศ.2481 จำนวน  278  แปลง

	
	

	นายมรกต ฯ:

ผู้ช่วยเลขานุการ
กบร.จว.ก.จ.
นายสุขสันต์ ฯ:

นิติกรชำนาญการ         สนง.ปฏิรูปที่ดินจังหวัดฯ

	3.2 เรื่องการพิสูจน์สิทธิการครอบครองที่ดินของราษฎรในเขตพระราชกฤษฎีกาหวงห้ามที่ดินฯ พ.ศ. 2481 (ด้านปฏิรูปที่ดิน) ระวางที่ 4837 II 3650  ตำบลลาดหญ้า  อำเภอเมือง  จังหวัดกาญจนบุรี
ขอเชิญปฏิรูปที่ดินจังหวัดฯ นำเสนอที่ประชุม  กบร.จังหวัดฯ พิจารณา
ตามที่ ศูนย์อำนวยการเดินสำรวจออกโฉนดที่ดินจังหวัดกาญจนบุรี ได้ส่งผลการสำรวจรังวัดที่ดิน มาให้คณะทำงานกลั่นกรองพิสูจน์สิทธิการครอบครองที่ดินของราษฎรในเขตพระราชกฤษฎีกาหวงห้ามที่ดินฯ พ.ศ. 2481  (ด้านการปฏิรูปที่ดิน)  พิจารณานำเรื่องเข้าพิสูจน์สิทธิ ในที่ดินระวางที่  4837 II 3650  ตำบลลาดหญ้า                อำเภอเมือง  จังหวัดกาญจนบุรี  
กรณีไม่มีร่องรอยการทำประโยชน์ในแผนที่ภาพถ่ายทางอากาศทั้งแปลง  จำนวน  148  แปลง
ที่ดินที่นำเสนอพิสูจน์มีหลักฐานเป็น  น.ส.3 ก  จำนวน  148  แปลง           ตามบัญชีลำดับที่  1-148  
ศูนย์อำนวยการเดินสำรวจออกโฉนดที่ดินจังหวัดกาญจนบุรี  ตรวจสอบพยานเอกสารหลักฐานดังกล่าวแล้ว ปรากฏว่าถูกต้องตรงกับแปลงที่ดินที่เจ้าของที่ดินนำรังวัดและเจ้าหน้าที่ของกรมที่ดินรับรองว่าเป็นเอกสารที่ถูกต้อง
กรณีที่ดินมีหลักฐานเอกสาร  น.ส.3, น.ส.3 ก , และ น.ส.3 ข  ประกอบการพิสูจน์สิทธิการดำเนินการออกเอกสารสิทธิ  กรมที่ดินได้ตรวจสอบหลักฐาน เอกสารเดิมและสอบสวนพยานบุคคลตามขั้นตอนอย่างถูกต้องแล้ว ประกอบกับมีพยานบุคคลสูงอายุมานำสืบว่าที่ดินดังกล่าว มีการครอบครองมาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ จึงน่าเชื่อว่ามีการครอบครองทำประโยชน์มาก่อนการเป็นที่ดินของรัฐ  จึงเข้าสู่ขั้นตอนการอ่านแปลภาพถ่ายทางอากาศ
พยานบุคคลสูงอายุ   จำนวน  2  คน   คือ  นายสุหวุน   ชัยเจริญ  ให้ถ้อยคำในปี พ.ศ.2549  ขณะอายุ  87  ปี  (พ.ศ. 2481 อายุ 19 ปี)  และ นางทำ  สืบสุข  ให้ถ้อยคำในปี พ.ศ.2550-2552   ขณะอายุ 82-84   ปี (พ.ศ.2481  อายุ  13  ปี)  ซึ่งได้รู้เห็นเหตุการณ์ด้วยตนเอง  ให้การสนับสนุนเชื่อมโยงและเชื่อถือได้ว่าที่ดินที่พิสูจน์มีการครอบครองและทำประโยชน์มาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ เมื่อพ.ศ.  2481 (รายละเอียดตามบัญชีวิเคราะห์ที่แนบ)  จึงเข้าสู่ขั้นตอนการอ่านแปลภาพถ่ายทางอากาศปี พ.ศ.2495             ซึ่งเป็น ปีแรกที่ทางราชการได้ถ่ายภาพพื้นที่ดังกล่าวไว้หลังจากที่มีการประกาศหวงห้ามที่ดิน  พ.ศ. 2481
ผลการอ่านแปลภาพถ่ายทางอากาศ ปรากฏเป็นพื้นที่ไม่มีร่องรอย การทำประโยชน์ทั้งแปลงโดยมีสัญลักษณ์เป็น  F1 (ป่าไม่ผลัดใบ) และ M102 (ไม้พุ่ม)  รายละเอียดตามแบบผลการพิจารณาร่องรอยการทำประโยชน์ที่แนบ  จึงไม่เชื่อว่ามีการครอบครอง และทำประโยชน์มาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ พ.ศ.2481 ทั้งแปลง  จำนวน   148  แปลง ตามลวดลายผลการอ่านแปลภาพถ่ายทางอากาศ                                  ของคณะอนุกรรมการอ่านแปลภาพถ่ายทางอากาศ
 ความเห็นของคณะทำงาน
กรณีมีพยานเอกสาร น.ส.3 ก  จำนวน   148  แปลง ซึ่งมีพยานบุคคลผู้สูงอายุให้ถ้อยคำว่ามี    การครอบครองและทำประโยชน์มาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ พ.ศ.2481 ประกอบกับผลการอ่านแปลภาพถ่ายทางอากาศ  เมื่อปี พ.ศ.2495               ปรากฏเป็นพื้นที่ไม่มีร่องรอยการทำประโยชน์ทั้งแปลง จึงไม่เชื่อว่ามีการครอบครองและทำประโยชน์ในที่ดินต่อเนื่องมาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ พ.ศ. 2481              ทั้งแปลง 
จึงเสนอที่ประชุม  กบร.จังหวัดฯ พิจารณา

	
	

	นางสาวธนนัดดา ฯ:
หัวหน้ากลุ่มงานวิชาการ
สนง.ที่ดินจังหวัดฯ
	เห็นด้วยกับคุณณฤพล ปัญหามวลชนในอนาคตทางรัฐจะเอาเงินที่ไหนมาเยียวยาให้กับผู้ถือกรรมสิทธิ์ และกรณีอย่างนี้มีเป็นร้อยแปลง ซึ่งมีมูลค่าข้างมากจะเอาเงินที่ไหนมาเยียวยาทางภาครัฐต้องดำเนินการแก้ไขต่อไป

	
	

	นางรุจิรา ฯ:
ประชาสัมพันธ์จังหวัดฯ
	จากการให้ถ้อยคำพยานบุคคล จะเป็นการให้ถ้อยคำเท็จหรือไม่

	
	

	นายสุรัตน์ฯ:

นายช่างสำรวจอาวุโส
สนง.ธนารักษื้นที่ฯ
	กรณีที่ไม่มีร่องรอยการทำประโยชน์ ถ้าหน่วยงานของรัฐที่เข้าไปดำเนินการ ถ้ามีการประชาสัมพันธ์ให้ชัดเจนกับผู้ขอ ทราบว่ากระบวนการรังวัดมิใช่ว่าเมื่อรังวัดไปแล้วจะได้โฉนดซึ่งคิดว่าความรุนแรงคงไม่เยอะ ถ้าไม่มีร่องรอยการทำประโยชน์ก็ต้องยอมรับว่าเป็นที่ดินของรัฐ และเข้าสู่กระบวนการแก้ไขปัญหาต่อไป

	
	

	พ.ต.รัฐศักดิ์ ฯ:
(แทน) ผบ.จทบ.กจ.
	ในส่วนของกองทัพบกขณะนี้ เราเป็นห่วงปัญหาความเข้าใจภาครัฐกับราษฎร ซึ่งราษฎรจะมองหน่วยงานทหารในภาพลบเป็นส่วนใหญ่ ซึ่งสิทธิที่เขาไม่ได้จะมองว่าฝ่ายทหารเป็นคนค้าน ดังนั้นก็พยายามที่จะหาวิธีว่าจะทำอย่างไรให้ไปด้วยกันได้ ซึ่งระดับล่างก็ได้คิดและนำเสนอแนวทางให้ระดับผู้บังคับบัญชาระดับสูงทราบ ส่วนในความคิดต่างๆ ก็เห็นด้วยทั้ง 2 ท่านที่ชี้แจงมาแล้ว และเป็นผลดีที่จะแก้ไขปัญหาในอนาคต

	
	

	นายณฤพล ฯ:

ผู้แทนสำนักงาน
ปลัดกระทรวง
ทรัพยากรธรรมชาติฯ
	ขอเพิ่มเติม 2 วาระที่พิจารณา ก็คือไม่มีร่องรอยทำประโยชน์ทั้งแปลงรวมประมาณ 400 แปลง มีข้อสังเกตเพิ่มเติมเห็นด้วยกับที่ท่านประชาสัมพันธ์ที่บอกว่าพยานบุคคลเป็นสิ่งสำคัญ ถ้าทั้งหมดพยานบุคคลได้ให้การว่า มีการทำประโยชน์มาก่อนประกาศ 2481 มันก็จะไม่เข้าสู่ขั้นตอนการดูภาพถ่าย มันก็จะยุติเรื่องไป เท่ากับว่าไม่ได้สร้างความหวังให้เขามากมาย ซึ่งถ้าดูภาพแล้วเป็นป่าทั้งหมด แต่มันไม่ใช่เรื่องที่เดินสำรวจเพื่ออกใหม่ ซึ่งดูแล้วเป็นเอกสารสิทธิทั้งหมด เช่น น.ส.3,น.ส.3ก และ น.ส.3ข หลังจากนั้นตามมาตรการแล้วจะต้องแจ้งให้หน่วยงานที่ดูแลจะเป็นธนารักษ์หรือปฏิรูปที่ดินไปดำเนินการถอนเอกสารสิทธิเหล่านี้ ซึ่งก็จะพบปัญหาหลาย ๆ อย่าง ผลที่ตามมา เช่น เมื่อถอนแล้วรัฐก็จะต้องเยียวยาค่าเสียหายหรือไม่ หรือกรมที่ดิน เจ้าหน้าที่ที่ดินเกี่ยวข้องจะถูกฟ้องทางคดีอาญาหรือไม่ ซึ่งมันเป็นเหตุที่เกิดขึ้นปลายเหตุ ต้นเหตุของมันก็เกิดมาจากโครงการเดินสำรวจออกโฉนดตามนโยบาย หรือก่อนการพิสูจน์สิทธินั้น ในส่วนของปลายเหตุมันแก้ไขค่อนข้างจะยุ่งยาก ซึ่งกรมที่ดินจะต้องมารับและแก้ไขปัญหาในส่วนตรงนี้เต็ม ๆ ซึ่งความเดือดร้อนตรงนี้เกิดขึ้นโดยตรงกับกรมที่ดินกระผมเคยตั้งข้อสังเกตไว้ก่อนหน้านี้แล้วว่าเราควรจะหาทางแก้ไขปัญหา หรือเสนอแนะทางนโยบายว่าถ้าทำไปอย่างนี้ผลจะออกมาเป็นอย่างนี้ และโดยเฉพาะพยานบุคคลถ้าหากว่าเขาให้การเป็นความจริงมันก็ไม่ต้องไปดูภาพถ่ายอะไรก็ยุติเรื่องข้อสังเกตท่านณฤพล ประเด็นในการเดินสำรวจนั้นได้เห็นด้วยกับกรมที่ดินว่าโครงการเดินสำรวจในพื้นที่ 2481 ให้พูดชื่อโครงการให้เต็มๆ ข้อเท็จจริง คือ โครงการสอบสวนสิทธิหรือพิสูจน์สิทธิการถือครองในที่ดินกฤษฎีกากำหนดเขตหวงห้ามที่ดิน พ.ศ. 2481 โดยวิธีการเดินสำรวจออกโฉนดที่ดิน ซึ่งเมื่อพูดลักษณะนี้ก็จะเข้าใจทันทีว่าเป้าหมายมิได้มุ่งว่าจะออกโฉนดให้เป้าหมายมุ่งไป เรื่องพิสูจน์สิทธิแต่พิสูจน์สิทธิโดยกระบวนการเดินสำรวจเพื่อออกโฉนด เพราะจะได้ไม่ต้องทำงาน 2 รอบ ถ้าพิสูจน์สิทธิ
จนคนที่ได้สิทธิก็เอาโฉนดไปเลย แต่ถ้าพิสูจน์สิทธิใช้วิธีรังวัดออกโฉนดทั่วไปก็ต้องไปรังวัดก่อน นำเข้าสู่พิสูจน์สิทธิแล้วได้สิทธิจึงมาทำการรังวัดใหม่อีก ก็จะทำให้รัฐเสียค่าใช้จ่าย 2 รอบ หรือประชาชนเป็นผู้เสียเอง แต่ถ้าแปลงใดออกไม่ได้ก็นำมาแก้ไขปัญหาต่อไป ถ้าอยู่ในเขตของธนารักษ์ก็ว่าไปตามกฎหมายธนารักษ์ ถ้าอยู่ในเขตปฎิรูปก็ว่าไปตามกฎหมายปฎิรูปต่อไป 

	
	

	มติที่ประชุม
	จึงไม่เชื่อว่ามีการครอบครองและทำประโยชน์ในที่ดินต่อเนื่องมาก่อนการหวงห้ามเป็นที่ดินของรัฐ พ.ศ. 2481  ทั้งแปลง

	
	

	ระเบียบวาระที่   4  

	เรื่อง  อื่น ๆ
- ไม่มี

	
	

	เลิกประชุม
	เวลา 16.00 น.

	
	
(ลงชื่อ)
   



ผู้บันทึกการประชุม



  ( นายมรกต  สกุลเวียงกาญจน์ )
                            เจ้าพนักงานปกครองชำนาญการ 

 (ลงชื่อ)




ผู้ตรวจการประชุม

                       ( นายวรุตม์   จารุนาค )

                                      จ่าจังหวัดกาญจนบุรี
                               ****************************









